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Cuernavaca, Morelos, a trece de enero de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo ndmero TJA/33S/268/2019, promovido
por || . contr: actos del AGENTE VIAL'Y
ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORﬁI.‘.OSi,r y OTROS; vy,

RESULTANDO:

1.- Por auto de veintiuno de octubré de dos mil diecinueve, se
admitic a tramite la demanda presentada por [N
B <~ contra del PRESIDENTE MUNICIPAL DE JIUTEPEC,
MORELQOS, TESORERIA MUNICIPAL DEL: AY;UNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELOS, SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO,
PROTECCION CIVIL Y RESCATE DE JIUTEPEC, MORELOS, DIRECCION
DE TRANSITO DE LA SECRETARIA' DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO, PROTECCION CIVIL Y RESQATE DE JIUTEPEC, MORELQOS vy
ELEMENTO PoLICIAL [HEEEEEE I [ W /DSCRITA A LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO, PROTECCION CIVIL
Y RESCATE DE JIUTEPEC, MORELOS; de quienes reclama la nulidad de
"1.- La ilegal, viciada y oscura infraccion con numero de folio - de
fecha 29 de septiembre del 2019..; 2.- En consecuencia de la infraccion
antes referida, el ilegal e improcedente desposeimiento y remision al
corralon del vehiculo de la Marca _ TR -
El ilegal ¢." (sic), y como prétensién la. devolucion de la cantidad de
$4,904.00 (cuatro mil novecientos cuatro pesos 00/100 m.n.), que le
fue cobrada como .consecuencia der la infraccidn levantada, en
consecuencia, se ordend formar el expediente respectivo y registrar en
el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas ﬁ?ra que dentro del término de
diez dias produjeran contestacion a la derﬁanda instaurada en su contra,

con el apercibimiento de ley respectivo.

! Denominacién correcta de la autoridad demandada seglin contestacién de demanda, foja 53.
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2.- Por auto de dos de diciembre del dos mil diecinueve, se tuvo

por presentados a | S c sv caracter de PRESIDENTE
municipAL DE JIUTEPEC, MORELOS, (I B <~ s

caracter de TESORERO MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS, |l
AN I e~ su carcter de SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO, PROTECCION CIVIL Y RESCATE DE JIUTEPEC, MORELOS,
R Bl < su cardcter de ENCARGADO DE DESPACHO DE
LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
siuTePec, MORELOS, (I M W e su cerdcter de
AGENTE VIAL Y ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD
DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS; autoridades
demandadas en el presente juicio, dando contestacion en tiempo y
forma a la demanda interpuesta en su contra, oponiendo causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas que sefialaron se les dijo :ﬂ ;
debian ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de to Uy _f:’-’
en consideracién las documentales exhibidas; escrito y anexos con log”
que se ordend dar vista al actor para efecto de que manifestara lo ?a%fe

|

su derecho correspondia.

3.- Por auto de diecisiete de enero del dos mil veinte, se tuvo
por perdido el derecho de la parte actora en relacién a la contestacion
de demanda de las autoridades demandadas consecuentemente se hace
efectivo el apercibimiento decretado en dicho auto, declarandose

precluido su derecho para realizar manifestacion alguna con relacién a

dicha contestacion.

4.- Mediante auto de veinte de febrero del dos mil veinte, se
hizo constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la
hipGtesis que sefiala el articulo 41 fraccion II de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado de Morelos, por lo que se mandd
abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias comun para las

partes.

5.- Por auto de dieciocho de marzo del afio dos mil veinte, se

hizo constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del
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término concedido para tal efecto, por lo que se les declaré precluido su
derecho para hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de tomar en
consideracién en la presente sentencia las documentales exhibidas en
sus escritos de demanda y contestacion de demanda; en ese mismo

auto se sefiald fecha para la audiencia de ley.

6.- Es asi que el veintisiete de octubre de dos mil veinte, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, én. la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni;.de persona alguna que las
representara, no obstante de encontra@e debidamente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de receéi;ién y que las documentales se

. desahogaban por su propia natura|eza,pasando a la etapa de alegatos,
_{ en la que se hizo constar que las: autondades demandadas en el
presente juicio, formulan por escrito ‘los alegatos que a su parte
3' NISTR RATIA corresponden y la parte actora no los formula por escrito, declarandose
gm precluido su derecho para tal efecto,*cerrandose la instruccion y
citAndose a las partes para oir sentgnC|a,. la que ahora se pronuncia al

tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Jgﬁsticia Administrativa en Pleno es

“2021: afio de la Independencia”

competente para conocer y resolyier el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 1'}09 bis de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccién II inciso a), y 26
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, ordenamientos vigentes a partir del diecinueve de julio de dos

mil diecisiete.

II.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer la

fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente

juicio.
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Asi tenemos que el acto reclamado se hizo consistir en el acta
de infraccién de transito folio i} expedida a la una con treinta
y un minutos, del veintinueve de septiembre de dos mil diecinueve, por

R O - su cardcter de AGENTE ADSCRITO AL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, identificacion folio (Il @

la conductora (NS W

III.- La existencia del acto reclamado fue aceptada por la
autoridad demandada AGENTE VIAL Y ADSCRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS,
al momento de producir contesta‘cién a la demanda instaurada en su
contra; pero ademads, se encuentra acreditada con la copia certificada
del acta de infraccién de transito folio [Jij expedida el veintinueve de
septiembre de dos mil diecinueve, a la conductora (R R-
B cocumental a la que se le otorga valor probatorio pIenc de!
conformidad con lo previsto por los articulos 437 fraccién II, 490 y 49__1
del Cédigo Procesal Civil del Estado de Morelos de aplicacion supletorie

a la ley de la materia. (foja 54)-

De la que se desprende que, el veintinueve de septiembre de
dos mil diecinueve, [N ] U S < su ceracter de
AGENTE ADSCRITO AL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS,
expidié el acta de infraccién: de transito folio [Jlll @ 'a conductora
I I B c<' vehiculo marca L modelo”’,
Tipo - por concepto y/o motivo “Por conducir en estado de
ebriedad certificado médico 1325=0.71 mglIL.” Articulos del Reglamento
de Trénsito “63 fraccién III” “Unidad detenida inventario 3127". (sic)

IV.- Las autoridades responsables, al producir contestacion a la
demanda incoada en su contra hicieron valer las causales de
improcedencia previstas en las fracciones XIV y XIV del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistentes en el
juicio ante este Tribunal es improcedente cuando de las constancias de

autos se desprende claramente que el acto reclamado es inexistente, que
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es improcedente en /os demds casos en que la improcedencia resulte de

alguna disposicion de esta Ley, respectivamente.

V.- El (ltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o0 no las
partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas

en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Es asi que, este Tribunal '-advierte que, respecto del acto
reclamado al PRESIDENTE MUNICEP‘AL DE JIUTEPEC, MORELOS,
TESORERO MUNICIPAL DE JIUTEPE‘_-:(;:, MORELOS, SECRETARIO DE
‘SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO, PR@TECCIC’)N CIVIL Y RESCATE DE
UJIUTEPEC, MORELOS y ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION

spernPE TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS, se

NORELOS
\SALA

actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Admiﬁistrativa del Estado de Morelos,
consistente en que el juicio de anfe este Tribunal es improcedente en
los demds casos en que /a fmpro;“edenéfa resulte de alguna disposicion
de esta Ley, no asi respecto de__;’- [ 1 EEEN
carécter de AGENTE VIAL Y ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO
Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS.

En efecto, de la fra;:cién II inciso a) del articulo 18 de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de nulidad
aquellas que en ejercicio de sus funciones “...dicten, ordenen,
ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracién Pablica Estatal o Municipal, sus organismos

auxiliares estatales o municipales...”

Por su parte, la fraccién II inciso a) del articulo 12 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, determina que son partes
en el juicio “La autoridad omisa o la que dicte, ordene, ejecute o

trate de ejecutar el acto, resolucion o actuaciéon de caracter
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administrativo o fiscal impugnados, o a la que se le atribuya el

silencio administrativo, o en su caso, aquellas que las

sustituyan...”

Ahora bien, si las autoridades demandadas PRESIDENTE
MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS, TESORERO MUNICIPAL DE
JIUTEPEC, MORELOS, SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO, PROTECCION CIVIL Y RESCATE DE JIUTEPEC, MORELOS vy
ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION DE TRANSITO Y
VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS, no emitieron el acta
de infraccién de transito folio [} ¢! dia veintinueve de septiembre de
dos mil diecinueve; toda vez que de la documental valorada en el
considerando tercero de este fallo se advierte claramente que la

L= e i

autoridad emisora del acta de infraccién impugnada lo fue | ]
B SR - s cericter de AUTORIDAD DE TRANSITO/Y
VIALIDAD MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS con clave Pie Tierra;*

. . .z i . Inig
resulta inconcuso la actualizacién de la causal de improcedencia en

estudio.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el presente
juicio respecto del acto reclamado a las autoridades demandadas
PRESIDENTE MUNICIPAL -DE JIUTEPEC, MORELOS, TESORERO
MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS, SECRETARIO DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO, PROTECCION CIVIL Y RESCATE DE JIUTEPEC,
MORELOS y ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS, en
términos de la fraccién II del articulo 38 de la ley de la materia, por
actualizarse la causal de improcedencia prevista en la fraccion XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en

estudio.

Hecho lo anterior, este Tribunal estima innecesario entrar al
estudio de las causales de improcedencia hechas valer por las

autoridades demandadas respecto de las cuales se decreté el

sobreseimiento del juicio.
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Como ya fue aludido, la autoridad AGENTE VIAL Y ADSCRITO A LA
DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS, al producir contestacidon a la demanda incoada en
su contra hizo valer las causales de improcedencia previstas en las
fracciones XIV y XIV del articulo 37 de ;ia Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, consistentes en el juicio ante este Tribunal es
improcedente cuando de /as conﬁtanc;és de autos se desprende
claramente que el acto reclamado es inexistente; que €s improcedente en
los demads casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de

esta Ley, respectivamente.

f"jJ ?
. A Es infundada la causal prevista en la fraccion XIV del articulo

37 de la ley de la materia consistente enel juicio ante este Tribunal es

MMISTRATI ici
VRMSTRAT My procedente cuando de las constancias de autos se desprende

ASALA  aramente que el acto reclamado es inexjstente.

Porque de conformidad con la: documental valorada en el
considerando tercero del presente fallo, guedo acreditada la existencia

del acta de infraccién reclamada.en el juicio que se resuelve.

Es infundada la causal de improcedencia prevista en la fraccién
XVI del articulo 37 de la ley de la materié, consistente en que el juicio
antes este Tribunal es improcedente en i/os demds casos en que /a

improcedencia resulte de alguna disposicionde esta Ley.

Dado que analizadas las constancias que integran los autos, este
Tribunal no advierte que se actualice la improcedencia del juicio al no
haberse incumplido por parte del actor alguna disposicion de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos aplicable al presente asunto.

Por Gltimo, analizadas las constancias que integran los autos, este
Tribunal no advierte alguna otra causal de improcedencia sobre la cual

deba pronunciarse; por tanto, se procede enseguida al estudio de fondo

de la cuestion planteada.
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VI.- La parte actora expresd como razones de impugnacion las
que se desprenden de su libelo de demanda, visibles a fojas cinco a la
veinticuatro, mismas que se tienen por reproducidas como si a la letra

se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

Son fundados y suficientes los argumentos hechos valer por la
actora en el sentido de que el acto de autoridad no se encuentra emitido
conforme a derecho, al no estar fundado y motivado y no cumplir con
las formalidades del procedimiento que establece el Reglamento de

Transito de Jiutepec, Morelos.

Lo anterior es asi, pues por su parte la autoridad demandada al
respecto alegd que contrario a lo referido por la parte actora, el acﬁ)ﬁ“ .
que se impugnaba se encontraba fundado y motivado ya que por [[E’ei""
conducta desplegada por conducir en estado de ebriedad se habla;

hecho acreedor a la infraccién levantada de manera legal.

TR

1.

Mientras que del andlisis de la infraccién con numero de folio
I de fecha veintinueve de septiembre de dos mil diecinueve, se
advierte que el acta fue levantada por concepto y/o motivo “Por
conducir en estado de ebriedad certificado médico 1325=0.71 mgIL.”
fundado dicha conducta de conformidad por el articulo 63/ fraccion III

del Reglamento de Transito y Vialidad de Jiutepec Morelos.

En este contexto, el articulo 63 fraccién III del Reglamento de
Transito y Vialidad de Jiutepec Morelos, textualmente establece lo

siguiente:

Articulo 63.- A las personas que conduzcan vehiculos de
automotor bajo el influjo de alcohol o drogas, se les sancionard
de /a siguiente forma:

III. A la persona que conduzca un vehiculo automotor en
estado de ebriedad ocasionado por la ingesta de alcohol etilico
gue se presenta en una persona cuando en la medicion de/
alcobolimetro se arroje 0.40 miligramos o superior de alcohol
por litro de sangre en aire espirado, quedando como garantia de
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pago de infraccion el vehiculo, que se remitird al corralon
municipal, para su resguardo.

Dispositivo del que se desprende que a las personas que
conduzcan vehiculos de automotor en estado de ebriedad ocasionado
por la ingesta de alcohol etilico que se_bresenta en una persona cuando
en la medicién del alcoholimetro se arroje 0.40 miligramos o superior de
alcohol por litro de sangre en aire espirado, se le sancionara debiendo
quedar el vehiculo como garantia de pago de la infraccién, el cual se

remitird al corralén municipal, para su resguardo.

Q,ﬁ‘_ Y, que de | stancias de 10s autos se desprende que obra el
. ' § ] Nertificado niimero , emitido por’ [N NEEEED AR -or
-
- cedula profesional [l en su cardcter de médico adscrito a la
sereiDireccidn de Salud Publica del Municipio de Jiutepec, Morelos, y realizado
.2 | W, < Veintinueve de septiembre de dos mi
diecinueve, estableciendo en el aﬁ’artado de alcoholismo como positivo.

(foja 56)

M

o ¥ !

s

Documental a la que se le confiere valor probatorio en términos
de lo dispuesto por los articulos 437 fraccién II, 490 y 491 del Cddigo
Procesal Civil vigente en el ngado de Morelos y de aplicacién supletoria

a la Ley de Justicia Administn;%tiva en vigor.

“2621: atio de la Independencia

Certificacion médica que fue ‘considera por la autoridad
demandada al emitir la infraccion nimero [l de fecha veintinueve

de septiembre de dos mil diecinueve.

Sin embargo, ni del acta de infraccion, ni del certificado médico
se desprende que el medico en cuestién haya basado su diagndstico en
una muestra de sangre tomada a la hoy inconforme, o en su caso haya
determinado en base a qué método cientifico concluyo que R
B B, <. !taba positivo en alcoholismo, y qué cantidad de
alcohol era la que se veia reflejada en la sangre, cuando el articulo 63
fraccién III del Reglamento de Trénsito y Vialidad de Jiutepec Morelos,
es clara en establecer que para los efectos de ese ordenamiento legal,
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se considera que una persona se encuentra en estado de ebriedad,
cuando se arroje 0.40 miligramos o superior de alcohol por litro de

sangre en aire espirado.

Por lo que al haberse emitido el aqui acto impugnado bajo el
argumento de que la actora conducia un vehiculo en estado de ebriedad
por examen médico, sin que se haya observado el articulo 63 fraccion
III del Reglamento de Transito y Vialidad de Jiutepec Morelos, es
inconcuso que se dio una omisién en los requisitos establecidos en el

citado ordenamiento legal.

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en la fraccion
II del articulo 42 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se declara la ilegalidad y como consecuencia la nulidad
lisa y llana del acta de infraccion de transito folio . -
expedida a la una con treinta y un minutos, del veintinueve de

septiembre de dos mil diecinueve, por N _—

en su caracter de AGENTE ADSCRITO AL AYUNTAMIENTO DE
JIUTFPEC, MORELOS, identificacién folio (i} a la conductora l- .
.

Ahora bien, atendiendo las pretensiones deducidas en el juicio
que se resuelve, se condena a la autoridad demandada (| W
B B e su ceracter de AGENTE VIAL Y ADSCRITO A LA
DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS, a devolver a ([N N W '~
cantidad de $2,999.00 (dos mil novecientos noventa y nueve
pesos 00/100 m.n.), por concepto de pago de infraccién de transito
folio - cuyo pago quedd acreditado con el original del recibo
expedido por la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Jiutepec,
Morelos, a la ahora inconforme, con numero de serie del certificado

_ fechado el dos de octubre de dos mil

2articulo 4. Seran causas de nulidad de los actos impugnados:
Se declarara que una resolucién administrativa es ilegal cuando se demuestre alguna de las siguientes

causales:

10
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diecinueve, por el referido importe; documental a la que se le concede
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 437
fraccion II, 490 y 491 del Cdigo Procesal Civil de aplicacion supletoria a

la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. (foja 27)

Ahora bien, la quejosa tamblen reclama la devolucion del importe
de $1,905.00 (un mil novecientos cmco pesos 00/100 m.n.), por
concepto de corraldn, inventario, arrastre y dias de corraldn, aduciendo
en el hecho tres de su demanda que tal rantidad fue pagada el tres de
octubre de dos mil diecinueve a _ mediante el pago
con tarjeta de débito, de la Instituc_i__én Bancaria denominada BBVA
Bancomer, emitiéndose el ticket con nliimero de aprobacion | en
?ga misma fecha, por la cantidad de $425.00.25 (cuatrocientos
yemtmlnco pesos 25/100 m.n.), mismo gue obra glosado en autos pues

fue presentado con el escrito inicial de demanda, comprobante que

N SeRala en la parte superior NN T

JIUTEPEC MOR”, refiriendo que el importe de $1,500.00 (un mil
quinientos pesos 00/100 m.n.), restantes fueron pagados en efectivo,
pero que no le fue entregado recibo alguno; argumento que no fue
debatido por la autoridad demandada, pues nada dijo al respecto de tal
reclamo, al momento de contest’ar la demanda incoada en su contra, y
que se corrobora con el inventario del vehiculo detenido nimero [l
realizado por I ] REKE veinﬁnueve de septiembre de dos
mil diecinueve, en relacién con la infraccién de trénsito folio [l cuya
copia certificada fue presentada por la autoridad demandada y que obra

a fojas 57 del sumario. ’

En este contexto, se condena a la autoridad demandada

N B B B - su caricter de AGENTE VIAL Y ADSCRITO A
LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS, a devolver a [ GGG T T -

cantidad de $1,905.00 (un mil novecientos cinco pesos 00/100

I1. Omision de los requisitos formales exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas
del particular y trascienda al sentido de la resolucién impugnada, inclusive la ausencia de
fundamentacién o motivacion, en su caso;

11
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m.n.), por concepto de pago de corraldn, inventario, arrastre y dias de

corralén, como consecuencia de la infraccién impugnada.

Cantidades que la autoridad responsable debera exhibir
mediante cheque certificado, de caja o billete de depdsito legalmente
autorizado, ante las oficinas de la Tercera Sala de este Tribunal,
concediéndole para tal efecto, un término de diez dias habiles,
contados a partir de que la presente quede firme, apercibida que en
caso de no hacerlo asi, se procedera en su contra conforme a las reglas
de la ejecucion forzosa contenidas en los articulos 90 y 91 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en la inteligencia de que
deberan proveer en la esfera de su competencia, todo lo necesario para
el eficaz cumplimiento de lo aqui resuelto y tomando en cuenta que
todas las autoridades que por sus funciones deban intervenir en el
cumplimiento de esta sentencia, estan obligadas a ello, ain y cuando no ..

hayan sido demandadas en el presente juicio.

)

<

En aval de lo afirmado, seé transcribe la tesis de jurisprudenciaTRmU;,,

en materia comin ndmero 1a./].57/2007, visible en la pagina 144 del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXV, mayo de 2007,
correspondiente a la Novena Epoca, sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro y texto siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS 'ACTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. 3 Aun
cuando las autoridades no hayan sido designadas como responsables en
el juicio de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener
intervencién en el cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan
obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficacia préactica.

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en estudio, se
hace innecesario entrar al andlisis de las demas razones de
impugnacion, sin que implique violacion procedimental alguna, pues en

nada cambiaria el sentido del presente fallo.

3 TUS Registro No. 172,605.
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Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal &n. Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por [ N
B - onte de las autoridades demandadas
PRESIDENTE MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS, TESORERO
MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS SECRETARIO DE SEGURIDAD

""t PﬁBLICA TRANSITO, PROTECCION: CIVIL Y RESCATE DE JIUTEPEC,
- ﬁ‘ MORELOS y ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELQS, en

3TICIA ADMINISTRAT!

JODENORELOSt&rminos de las manifestaciones vertidas en el considerando V de este
TRA SALA

fallo.

TERCERO.- Son fundados los argumentos hechos valer por

I B B contra actos del AGENTE VIAL Y ADSCRITO
A LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS, conforme a los argumentos expuestos en el

“2021: afio de la Independencia i

considerando VI del presentg fallo.

CUARTO.- Se declara la ilegalidad y como consecuencia
la nulidad lisa y llana del acta de infraccion de transito folio
. <xpedida a la una con treinta y un minutos, del veintinueve de

septiembre de dos mil diecinueve, por [N NN NN NN
en su caracter de AGENTE ADSCRITO AL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,

MORELOS, identificacion folio [Jlill} @ la conductora [N W
B consccuentemente,

QUINTO.- Se condena a la autoridad demandada [N
B B B < s corécter de AGENTE VIAL Y ADSCRITO A LA

13
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DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS, a devolver a [ B |-
cantidad de $2,999.00 (dos mil novecientos noventa y nueve
pesos 00/100 m.n.), por concepto de pago de infraccion de transito
folio 10977, cuyo pago quedd acreditado con el original del recibo
expedido por la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Jiutepec,
Morelos, a la ahora inconforme, con nimero de serie del certificado

B fcchado el dos de octubre de dos mil

diecinueve, por el referido importe.

SEXTO.- Se condena a la autoridad demandada (NN
I B c su cardcter de AGENTE VIAL Y ADSCRITO A LA
DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS, a devolver a [N D '-

cantidad de $1,905.00 (un mil novecientos cinco pesos 00/100.
m.n.), por concepto de pago de corraldn, inventario, arrastre y di’a#rde '

| i v

corralén, como consecuencia de la infraccién impugnada. - i

SEPTIMO.- Cantidades que la autoridad responsable deberéll_
exhibir mediante cheque certificado, de caja o billete de depésitc;h
legalmente autorizado, ante las oficinas de la Tercera Sala de este
Tribunal, concediéndole para tal efecto, un término de diez dias
habiles, contados a partir de que la presente quede firme, apercibida
que en caso de no hacerlo asi, se procedera en su contra conforme a las
reglas de la ejecucién forzosa contenidas en 10s articulos 90 y 91 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

o
OCTAVO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad dé votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado M. en D. MARTIN JASSO DiAZ, Titular de la
Primera Sala de Instruccién; Magistrado Licenciado GUILLERMO

14
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jA quien autoriza y da fe.
L]

ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccion;
Licenciada en Derecho HILDA MENDOZA CAPETILLO, Secretaria
de Acuerdos adscrita a la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto, habilitada en funciones de Magistrada de la Tercera Sala de
Instruccién, de conformidad con el acuerdo numero PTJA/013/2020,
tomado en la Sesién Extraordinagi:—i'-_.znﬂmero doce, celebrada el dia
veintiséis de noviembre del dos rml \Zeinte; con el voto por vista que
formulan el Magistrado Presidenife M. en D. JOAQUiN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular d_i% la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativdé 'y del Magistrado Licenciado
MANUEL GARCIA QUINTAN;AR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades ‘Administrativas; ante la Licenciada
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos,

TRIBUNAL DE JUSTICIA AAMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MPRELAS EN PLENO.

__‘-‘-—‘---

TITULAR DE LA QUINTA SARA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADD

M. EN D. MARTiN JASSO DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

0 ARROYO CRUZ

LICENCIARO GUILLES ,
SALA [¥E INSTRUCCION

TITULAR DE

\
LIC. EN D. HIM)X MENDOZA CAPETILLO

SECRETARIA HABILITADAEN FUNCIONES DE MAGISTRADA DE LA
TERCERA SALA DE INSTRUCCION

16
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EL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

SECRET,

ENERAL
AR i

- i _ ’
LICENCIADA ANAB LGADO CAPISTRAN

VOTO POR VISTA QUE FORMULAN LOS MAGISTRADOS
TITULARES DE LA CUARTA Y QUINTA SALAS
ESPECIALIZADAS EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL, ESTADO DE MORELOS,
MAGISTRADO PRESIDENTE  MANUEL  GARCIA.
QUINTANAR Y MAGISTRADO JOAQUIN ROQUE/!
GONZALEZ CEREZO, RESPECTIVAMENTE; EN [EU|\
EXPEDIENTE NUMERO TJA/32S/268/2019, PROMOVIBO®

POR MARISOLe DURGN RAMIREZ EN CONTRA DEL .
AGENTE. VIAL ADSCRIW®-*A" LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS Y OTROS.

Los suscritos Magistrédos compartimos en todas vy
cada una de sus partes el proyecto presentado; sin embargo,
en el mismo se omite dar cumplimiento al ultimo parrafo del
articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos*, vigente a partir del diecinueve de julio del dos mil
diecisiete, la cual establece la obligacion de que en las
sentencias que se dicten por este Tribunal, se indique si en su

caso existié por parte de las autoridades demandadas en sus

4 Articulo 89. ... .
Las Sentencias deben de indicar en su caso si existié por parte de las Autoridades demandadas en sus

actuaciones o por omisiones violaciones 2 |a Ley Estatal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos y
las relativas al Sistema Estatal Anticorrupcion, ef Pleno del Tribunal debera dar vista a los érganos internos
de control correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupcion para que efectiien el analisis de la vista ordenada
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NISTRATIVA
RELOS

2.

acciones u omisiones, violacién a lo dispuesto por la Ley
Estatal de Responsabilidades de los Servidores Publicos y las
relativas al Sistema Estatal Anticorrupcion, lo que se puso de
conocimiento del Pleno del Tribunal para que se diera vista al
Organo de Control Interno y a l»a Fiscalia Especializada, para
gue se efectuaran las investiggibiones correspondientes; dicha
obligacién también se encuenfra establecida en el articulo 49,
fraccion 1l, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas® y en el artii;;uld 222, segundo parrafo, del

Cédigo Nacional de Procedimientos Penales®.

Lo anterior es asi, pues de las constancias que integran
el expediente se desprende ié{ue el hecho constitutivo de la
infraccién, fue por conducir_? en estado de ebriedad; no
obstante, del acta de infracciéSn y del certificado respectivo,
no se advierte que el Médfi:o encqrgado del examen y
valoracién, haya basado su"' di_‘_agn()‘stico en una muestra de
sangre tomada a la demaﬁdante, tampoco el método
cientifico que sirvié a dicho prbfesionista para concluir que
aquella, resulté positivo a alcbholismo y que cantidad de
alcohol, se veia reflejada en.sangre. Lo que sin duda,

constituye una actuacién que sé aparta de la legalidad, por

en la resolucion y de ser viable realicen las investigaciones correspondientes debiendo de informar el
resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.

5 "Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos actos u omisiones
incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

I...
Il. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a advertir, que puedan

constituir Faltas administrativas, en términos del articulo 93 de la presente Ley;

;-Articulo 222. Deber de denunciar
Toda persona a quien le conste que se ha cometido un hecho probablemente constitutivo de un delito esta

obligada a denunciario ante el Ministerio Publico y en caso de urgencia ante cualquier agente de la Policia.

Quien en ejercicio de funciones publicas tenga conocimiento de Ia probable existencia de un hecho gue la
ley sefiale como delito. esté obligado a denunciarlo inmediatamente al Ministerio Publico, proporcionandole
todos los datos que tuviere, poniendo a su disposicion a los imputados, si hubieren sido detenidos en
flagrancia. Quien tenga el deber juridico de denunciar y no lo haga, sera acreedor a las sanciones
correspondientes.

Cuando el ejercicio de las funciones publicas a que se refiere el parrafo anterior, correspondan a la
coadyuvancia con las autoridades responsables de la seguridad publica, ademas de cumplir con lo previsto
en dicho parrafo, la intervencién de los servidores publicos respectivos debera limitarse a preservar el lugar
de los hechos hastz el arribo de las autoridades competentes y, en su caso, adoptar las medidas a su
alcance para que se brinde atencién médica de urgencia a los heridos si los hubiere, asi como poner a
disposicion de la autoridad a los detenidos por conducto o en coordinacion con la policia.

17
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contravenir el articulo 63, fraccion Ill, del Reglamento de
Transito y Vialidad de Jiutepec, Morelos, y las demas
disposiciones legales que quedaron  debidamente
establecidas como parte de la fundamentacién y motivacion
del fallo, de ahi, que la autoridad demandada, haya
incumplido con los valores constitucionales y los principios
legales que rigen la funcién publica; siendo las anteriores,

practicas viciosas que deben erradicarse de la administracion

publica.

En consecuencia, la autoridad que levanté la infraccién,
tenia la responsabilidad de proceder conforme a lo dispuesto
por los articulos 63, fraccién lll, 64 y 65, del Reglamento de

Transito y Vialidad de Jiutepec, Morelos, conforme a los

-
1 I | ,—

cuales: Al A |
- |
Articulo 63.- “A las personas que conduzcan vehiculos de automﬁto[_ ——
bajo el influjo de alcohol o drogas, se les sancionara de la sigaiente”
forma: ; D

lall...
lll. A la persona que conduzca un vehiculo automotor en estado de

ebriedad ocasionado por la ingesta de alcohol etilico que se presenta
en una persona cuando en la medicion del alcoholimetro se arroje 0.40
miligramos o superior de alcohol por litro de sangre en aire espirado,
quedando como garantia de pago de infraccion el vehiculo, que se
remitira al corralon municipal, para su resguardo....”

Articulo 64.- “Los conductores de vehiculos a quienes se les encuentre
cometiendo actos que violen las disposiciones del presente
Reglamento y/o muestren sintomas de que conducen en estado de
ebriedad o bajo el influjo de narcéticos, estan obligados a someterse a
las pruebas necesarias con el Médico ante el cual sean presentados o
por personal autorizado para tal efecto. En caso de que se certifique
que el conductor se encuentra en estado de ebriedad o de intoxicacion
de narcéticos, el vehiculo sera remitido al depésito vehicular.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el del presente Reglamento, los
agentes pueden detener la marcha de un vehiculo cuando Seguridad
Plblica establezca y lleve a cabo programas de control y preventivos
de ingestion de alcohol o de narcéticos, para conductores de vehiculos.

Articulo 65.- “Cuando los agentes cuenten con dispositivos oficiales de
deteccién de alcohol o de narcéticos, se procedera como sigue:

18
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I Los conductores se someteran a las pruebas para la deteccion
del grado de intoxicacién que establezca la Secretaria de
Seguridad Publica; la Direccion de Transito Municipal,

1. El agente entregard un ejemplar del comprobante de los
resultados de la prueba al conductor, sera puesto a disposicion
del Juez Civico y/o Calificador, para que por medio del médico
certificado realice la prueba de alcoholimetria y/o intoxicacion.
Inmediato a su realizacion, y©

. En caso de que el conductor'sobrepase el limite permitido de
alcohol en aire espirado, se aplicara la respectiva multa.

Cuando el vehiculo sea remitido arun depésito vehicular, el conductor
debera cubrir los respectivos derechos por concepto del servicio de
arrastre y almacenaje del vehiculo.’

Por lo tanto, debia poner a disposicién del Juez Civico o
Calificador a la ciudadana _
pues se debe tener presente que:'_;las sanciones previstas en
los diversos Reglamentos de Tré_nsito, es atendiendo a la
gravedad de la infraccién, ya que; en el caso de conducir bajo
el influjo de bebidas embriagant_é_s, el conductor pone en
riesgo el bien juridico de mas alta envergadura, como es: LA
VIDA, no solo la del propio conductér, sino también la vida de

terceros.

Se hace necesario tener presente que entre los
elementos que convergen en la impasicion de las sanciones,
se encuentra el perjuicio ocasionado o susceptible de
ocasionarse, debiendo ‘proteger el bien comun, asi
encontramos que cuando se viola una disposicion de caracter
general se atenta contra la sociedad, pd‘r contravenir el pacto
de civilidad que establecen los diveFSos ordenamientos
juridicos. Por lo que el gobernado debe cuidar que su
conducta no contravenga el orden social a fin de lograr el

bien general.
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Pues incluso el Cédigo Penal para el Estado de Morelos
en su articulo 238, prevé como delito, conducir en estado de
ebriedad, cuando como consecuencia de ello se ponga en

peligro la vida o la integridad fisica de las personas.

La imposicion de las sanciones se establece para inhibir
una conducta que es nociva para la sociedad, y se trata de
que sea lo suficientemente eficaz, para que el infractor no
vuelva a atentar contra la disposicion lesionada, es decir para
tratar de evitar que sea reincidente en su conducta y asi

proteger el interés publico y el orden social.

Por lo que la autoridad demandada encargada de
expedir el acto impugnado, debia cuidar que su actuar fuera’;-‘-'f:-ﬂ:_ | {

conforme a la normatividad aplicable, por lo tanto, al haber[cis:—}%ﬂ_._ :
hecho, ocasioné la nulidad del acta de infraccién, y con ellogg N
la falta de aplicacién de una-sancién real y eficaz para el
infractor, lo que podria- constituir una causa de
responsabilidad de parte del agente y autoridad demandada

en el expediente que se resuelve.

7 ARTICULO *238.- El que mediante la conduccién temeraria de vehiculo de motor transgrediere las normas
de seguridad vial, poniendo en peligro la vida o la integridad fisica de las personas o los bienes, sera

sancionado:

.- Suspension del derecho de conducir hasta por dos afios, y en caso de reincidencia la suspension
hasta por cinco afios, y de ciento veinte a ciento ochenta dias de trabajo a favor de la comunidad, sin
estar en estado de ebriedad o bajo los influjes de estupefacientes o psicotropicos o sin manipular un
equipo de radio comunicacién o de telefonia celular.

.- Suspensién del derecho de conducir hasta por fres afios, y ademas de la sancién correspondiente
del delito cometido, una pena de uno a tres afios de prisidn y en caso de reincidencia la pérdida del
derecho de conducir y de ciento veinte a ciento ochenta dias de trabajo a favor de la comunidad, al
estar en estado de ebriedad o bajo los influjos de estupefacientes o psicotropicos 0 manipulando un
equipo de radio comunicacién o de telefonia celular.

II.- Si la conduccion temeraria provocara dafos a terceros se castigara con pena de prisién de uno a
tres afos, sin perjuicio de las penas y sanciones generadas por los demas delitos que se deriven del

hecho que se sanciona.

Si este delito se comete por conductores de vehiculos de transporte publico en cualquiera de las
modalidades previstas en la Ley de Trénsito y Transporte del Estado de Morelos, la sancién se agravara

hasta en una mitad méas de la prevista, en la fraccién 1y Il.

Para los efectos de este articulo, se considerara conduccion temeraria: manejar en estado de ebriedad o
bajo los efectos de estupefacientes o psicotrépicos, o que sin los efectos del alcohol o alguna otra
sustancia prohibida conduzca un vehiculo con negligencia y ponga en peligro la vida, la salud
personal o los bienes de terceras personas.

De la misma manera se considerara conduccion temeraria manejar manipulando un equipo de radio
comunicacién o de telefonia celular para realizar y contestar llamadas o mandar mensajes de texto, con
excepcion de que los mismos sean utilizados con accesorios o equipos auxiliares que pemmitan tener las
manos libres u otra tecnologia que evite la distraccién del conductor.
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Pues dicha conducta omisiva podria ademas constituir
una probable responsabilidad penal, por el incumplimiento de
funciones publicas, en términos’de lo dispuesto por el articulo
270, fraccion I, del Codigo Penal del Estado de Morelos, que

a la letra establece:

“ARTICULO 270.- Comete el delito de incumplimiento de funciones
publicas, el servidor publico que incurra en alguna de las
conductas siguientes:

|. Omita la denuncia de alguna privacion ilegal de la libertad de la que
tenga conocimiento o consienta en ella, si estd dentro de sus
facultades evitarla; 1t

Il. Impida el cumplimiento ‘de una ley, decreto, reglamento o
resolucion judicial o administrajrf_iva o el cobro de una contribucion
fiscal o utilice el auxilio de la fugrza publica para tal objeto; y

Ill. Abandone o descuide por riegligencia ja defensa de un inculpado,
que hubiese asumido legalmente, siendo el agente defensor de oficio.

(A ADIINISTRATIVA . X . . , .
JEMORELOS Al responsable de los delitos previstos en este articulo, se le impondra
ASALA de dos a cuatro afios de prision ¥ de cien a doscientos dias multa.”

-

En  consecuencia, Id_s suscritos  Magistrados,
consideramos que debio dfarsellyista a la Unidad de Asuntos
Internos de la Secretaria de S’eguridad Publica, Transito y
Vialidad del Municipio de Jiﬁtepec, Morelos, para que
realizaran las investigag}iones tendientes a determinar la
probable responsabilidad por las omisiones antes
mencionadas, y para ciue dicha‘jz.autoridad a su vez, de ser

procedente, diera vista al Minister-i,o Publico competente.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 123, apartado B, fraccic’;p XIIl, primer y segundo
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos®: 134° de la Constitucién Politica del Estado Libre

s “Articulo 123.- Toda persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente utii; al efecto, se promoveran la
creacién de empleos y la organizacion social de trabajo, conforme a la ley.
El Congreso de la Unién, sin contravenir a las bases siguientes debera expedir leyes sobre el trabajo, las

cuales regiran:

¢
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y Soberano de Morelos; Ultimo péarrafo del articulo 89 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos™; 174 y
175 de la Ley Organica Municipal del Estado de Morelos™ y

B.- Entre los Poderes de la Unién, el Gobierno del Distrito Federal y sus trabajadores:

()

XIll.- Los militares, marinos, personal del servicio exterior, agentes del Ministerio Publico, peritos y los
miembros de las instituciones policiales, se regirdn por sus propias leyes.

Los agentes del Ministerio Publico, los peritos y los miembros de las instituciones policiales de la
Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, podran ser separados de sus cargos si no
cumplen con los requisitos que las leyes vigentes en el momento del acto sefialen para permanecer en
dichas instituciones, o removidos por incurrir en responsabilidad en el desempefio de sus funciones. Si la
autoridad jurisdiccional resolviere que la separacion, remocion, baja, cese o cualquier otra forma de
terminacion del servicio fue injustificada, el Estado sélo estara obligado a pagar la indemnizacién y demas
prestaciones a que tenga derecho, sin que en ningln caso proceda su reincorporacion al servicio,
cualquiera que sea el resultado del juicio o0 medio de defensa que se hubiere promovido.

> ARTICULO *134.- Se establece el Sistema Estatal Anticorrupcién, como instancia coordinadora entre las
autoridades competentes en la prevencion, deteccién, investigacién y sancion de responsabilidades
administrativas y hechos de corrupcién, el cual se conformard y ajustara a lo dispuesto en la propia
Constitucion y la normativa aplicable.

Para los efectos de las responsabilidades a que se refiere este Titulo, se reputan como servidores publicos
a los integrantes de los Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, asi como de los Ayuntamientos, el
Consejero Presidente y los consejeros electorales del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacién Ciudadana, el Comisionado Presidente y los comisionados del Instituto Morelense de
Informaciéon Publica y Estadistica, los Magistrados del Tribunal Electoral del Estado de Morelos, los
Magistrados del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, el Magistrado del Tribunal
Unitario de Justicia para Adolescentes y en general todo aquel que desempefie un cargo. comisién empleo
de cualquier naturaleza en la Administracién Publica Estatal o Paraestatal o en las Entidades, organismos
publicos auténomos e instituciones mencionadas en esta Constitucién. El Sistema Estatal contard con un |
Comité de Participacion Ciudadana, integrade por cinco ciudadanos que se hayan destacado por suf

contribucién a la transparencia, la rendicién de cuentas o el combate a la corrupcion y seran designados en '’

los términos que establezca la ley.

Al Gobernador sélo se le podra exigir responsabilidad durante su cargo, mediante Juicio Politico, por
violacion expresa y calificada como grave a esta Constitucién, ataques a la libertad electoral y al derecho de

participacién ciudadana y por delitos graves del orden comun.

El Sistema tendra un Comité Coordinador, el que contara a su vez con un oérgano de apoyo técnico; el
Comité estara integrado por los Titulares de la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso
del Estado de Morelos, Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion, Secretaria de la Contraloria, el
Magistrado Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa, el Comisionado Presidente del Instituto
Morelense de Informacién Publica y Estadistica, asi como por un representante de la Junta de
Administracion, Vigilancia y Disciplina del Poder Judicial, un representante de los Contralores Municipales
del Estado y el Presidente del Comité de Participacion Ciudadana; el Presidente del Comité de Participacion

Ciudadana, lo sera a su vez del Comité Coordinador.

Sin detrimento de las funciones que la normativa aplicable le confiera, correspondera al Comité Coordinador
del Sistema Estatal Anticorrupcién, en los términos que determine la Ley:

a) El disefio y promocion de politicas integrales en materia de fiscalizacién y control de recursos
publicos, de prevencion, control y disuasion de faltas administrativas y hechos de corrupcion, en
especial sobre las causas que los generan;

b) La determinacion de los mecanismos de suministro, intercambio, sistematizacién y actualizacion
de la informacién que sobre estas materias generen las instituciones competentes de los ordenes de
gobierno; '

c) El establecimiento de bases y principios para la efectiva coordinacion de las autoridades de los
érdenes de gobierno en materia de fiscalizacién y control de los recursos publices, y

d) La elaboracion de un informe anual que contenga los avances y resultados del ejercicio de sus
funciones y de la aplicacién de politicas y programas en la materia.

Derivado de este informe, podra emitir recomendaciones no vinculantes a las autoridades, con el objeto de
que adopten medidas dirigidas al fortalecimiento institucional para la prevencion de faltas administrativas y
hechos de corrupcién, asi como al mejoramiento de su desemperfio y del control interno, Las autoridades
destinatarias de las recomendaciones informaran al Comité sobre la atencién que brinden a las mismas.

12 Articulo 89 ...
Las Sentencias deben de indicar en su caso si existi6 por parte de las Autoridades demandadas en sus

actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de Responsabilidades de los Servidores Publicos y
las relativas al Sistema Estatal Anticorrupcién, el Pleno del Tribunal debera dar vista a los 6rganos internos
de control correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupcién para que efectuen el analisis de la vista ordenada
en la resolucién y de ser viable realicen las investigaciones correspondientes debiendo de informar el

resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.

1 Articulo 174.- Los servidores publicos de los Municipios son responsables de los delitos y faltas oficiales
que cometan durante su encargo.
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“2021: afio de la Indepe

159, fraccion VI, de la Ley del Sistema de Seguridad Publica

del Estado de Morelos'2.

CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN
LA SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO
PARA QUE FORME PARTE INTEGRANTE Y DE MANERA
TEXTUAL EN LA MISMA. | |

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE LOS MAGISTRADOS
MANUEL GARCIA QUINTANAR TITULAR DE LA CUARTA
SALA ESPECIALIZADA EN  RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS; ANTE LA

ECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, QUIEN DA FE.

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

Articulo *175.- Para los efectos de la responsabilidad de que se trata este Capitulo, se considera como
Servidores Publicos Municipales, a los miembros del Ayuntamiento o del Concejo Municipal, en su casc, ¥
en general, a toda persona gue desempefie cargo, comision o empleo de cualquier naturaleza, en la
Administracion Publica Municipal.

12 Articulo *159.- Seran causas justificadas de remocién, sin responsabilidad para las instituciones de
seguridad publica y por consiguiente sin indemnizacion, previo desahogo del procedimiento establecido en
esta Ley, para los elementos de las instituciones de seguridad publica y sus auxiliares:

VI.  No cumplir con diligencia el servicio que tenga encomendado y abstenerse de cualquier acto u

omisién que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique el gjercicio indebido de un
empleo, cargo o comision;
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NOTA: Estas firmas cgrtesponden a I3/Resoludifn emitida, por este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, en pl expediente pimero 335/268/2019, promovido par

contra actos del A VIAL ADSCI A LA DIRECCICN DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL
AYUNTAMIENTO DE JI C MORELOS, vy ; misma que es aprobada en sesién de Pleno de trece de
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